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W naszych czasach subiektywizm, tak silnie rozpowszechniony, jest
jednoczesnie obiektem silnej negacji. Trudno wobec niego zajg¢ rozwazng czy rozsadng
postawe. Albowiem, jesli subiektywizm, jak wszystkie -izmy, jest godny pozatowania, z
drugiej strony, takze i atak przeciwko temu co nieredukowalne w kazdym cztowieku,
wigcznie z tym, co pocigga za sobg zniewaga wolnosci i przymus rozwoju cztowieka,
jest tak samo godny pozatowania. Jak jednak przejs¢ bez szwanku, tak aby nie
oscylowac¢ pomiedzy jedng, a druga skrajnoscig czy skupiaé sie na wybranym sensie,
miedzy skrajnymi subiektywistami a tymi, ktorzy probujg zredukowac cztowieka do
stanu osobnika jakiegos stada?

Mysle, ze tragedia subiektywizmu polega na tym, iz zawiera on w sobie
wewnetrzng sprzecznosc: zbyt duzy nacisk na cheé utrzymania pojecia podmiotu w
sposéb prawowity i petny, w efekcie prowadzi do jego rozchwiania. | to usilne dazenie,
jak na ironie, powoduje zniszczenie, ten rodzaj dynamicznej autonegacji (jest czescig
subiektywizmu, ale nikt nie moze upierac sie przy subiektywizmie, poniewaz waha sie i
koriczy w strasznej rozterce dotyczgcej wyjgtkowosci samego cztowieka), ma swoje
uzasadnienie w bycie ktéry stara sie mysle¢, méwié lub zy¢ jako podmiot (to, co
cztowiek ma w swoim posiadaniu, to co cztowiek ma nie do zredukowania przez
innych) od sytuacji lub w sytuacji petnej autonomii. Oznacza to, ze subiektywizm bytby
interpretacjg ludzkiej duszy, tego, co jest osobiscie ludzkie jako co$ catkowicie
niezaleznego i przez to, oddzielonego od reszty, niepowigzanego z reszta: i to jest to,
czego nie mozna utrzymaé w sposéb stabilny, przeciwnie, co zawsze pocigga za sobg
upadek na nizszy poziom. Przyjrzyjmy sie szczegétowo aspektom tego problemu.

Cztowiek, byt bardziej zindywidualizowany



Nie ulega watpliwosci ze, posrdd wszystkich rzeczy ktére otaczajg cztowieka,
posrédd wszystkich rzeczywistosci w Swiecie, w cztowieku w najsilniejszy sposéb
przejawia sie sie to, co moglibySmy nazwac¢ indywidualnoscia w mozliwie jak
najszerszym sensie tego stowa. Byt bardziej zindywidualizowany jest to byt bardziej
niepodzielny, taki ktory posiada bardziej siebie samego, byt, ktdrego dziatanie przynosi
wiecej tego, co intymne, mniej tego co predeterminowane, to wtasnie cztowiek.
Prawda jest jednak réwniez, i za kazdym razem staje sie jasniejsze, ze przywilej
cztowieka bycia indywiduum, bycia catoscig ktéra panuje nad sobg i ktéra prowadzi
siebie od wywnetrz, nie tylko dana jest cztowiekowi, ale takze objawia sie w porzadku
rzeczy, jakkolwiek w sposéb duzo bardziej ograniczony, staby i prosty. Dla przyktadu,
nie sposob wyrazi¢ zgody na teze mechanicystow, w mysl ktorej rzeczywistosci lub
uktady fizyczne nie majg zadnej wewnetrznej przyczyny, a wszelki ich ruch jest niczym
innym jak konsekwencjg serii zewnetrznych faktow. Dalej s3 one bezwtadnymi
systemami, ktére wytgcznie wprawia sie w ruch lub modyfikuje ich stan — i w wyniku
tego skutek, ktory powodujg — jest uprzyczynowiony zewnetrznie. Dzi$ poglad ten sie
zmienit, poniewaz w tym co najbardziej elementarne — jak w przypadku atomu,
rzeczywistosci mikrofizycznej — wydaje sie nie budzi watpliwosci to, ze istnieje energia
niedajaca sie odseparowaé od swego budulca. Z punktu widzenia fizyki kwantowej,
procesOw ktorym ulega dany atom, nie mozna wyjasni¢ wyfgcznie poprzez wptyw
zewnetrznych sit tylko ze tam — w atomie — znajduje sie rodzaj energii bedgcy
wiasnoscig samego atomu i poprzez ktérg atom ujawnia sie i ustanawia swojg wartosc
we Wszechs$wiecie.

Posiadanie tej wewnetrznej energii i zdolnosci dziatania manifestuje sie
najmocniej w cztowieku. Cztowiek jest bytem jednostkowym poprzez antonomazje
dokonujgcg sie w odniesieniu do Swiata. A wiec to, co charakterystyczne dla
indywiduum — i tym samym to, co powinno rosng¢ w miare jako indywidualnosc¢
stajgca sie bardziej intensywng — jest witasnie mozliwoscig ustanawiania waznych
relacji ze wszystkim innym. Nie trzeba pojmowac indywiduum z jednego punktu
widzenia, jednej perspektywy wzglednej niezaleznosci i przejawu swojej wtasnej
aktywnosci pochodzacej z samego siebie, ale réwniez trzeba rozumieé je nastepujaco:
im bardziej jest sie indywiduum, tym wiecej ma sie wspdlnego z innymi.

Z uwagi na to wspominatem wczesniej o tragicznym rozchwianiu
subiektywizmu. Subiektywizm opiera sie na czyms niezwykle prawdziwym — cztowiek
jest najbardziej indywidualnym bytem na catej kuli ziemskiej — jednak mylnie
interpretuje te indywidualnos$¢: uwaza, ze indywidum moze sie odseparowaé, zyc
catkowicie samotnie, bez okien; to nie jest jednak prawda. Im bardziej indywidualna
jest dana rzeczywisto$¢ tym jest ona bardziej zalezna. | dlatego tez moze i powinien
bardziej wptywac na rzeczy, promieniowac, mniej sie zamykac i powinien dazy¢ do
wypracowania tego, co wspdlne z otoczeniem makroskali: staje sie wéwczas bardziej
powigzane; nie postrzega siebie zaleznie od danej motywacji, ale postrzega siebie jako
wylewnos$¢ poprzez dziatanie sity bedgcej poza sSwiatem zmystowym i jakimkolwiek



ograniczeniem jakie dotyka indywiduum. Nie ma sensu mysle¢, ze indywidualnos$¢ sie
realizuje lub rozwija jako, ze konstytuuje sie jako odrebny system. Nie, indywiduum
konstytuuje sie jako autonomiczny system z punktu widzenia sit zewnetrznych — jak
rycina — jednak nie autonomicznie z punktu widzenia swoich pdzniejszych relacji: z
punktu widzenia swojego przeznaczenia, wyznaczonych przez siebie celdw.
Ostatecznie, im bardziej jest sie zindywidualizowanym, tym bardziej jest sie
uniwersalnym. | ten kto sie zamyka na to co zewnetrzne, rowniez zamyka sie sie na to
co wewnetrzne: zubaza sie i koroduje.

Proces rozwoju subiektywizmu

Jakkolwiek cztowiek powinien by¢ indywiduum poprzez antonomazje bytem
najbardziej zindywidualizowanym jaki istnieje na Ziemi, jego jednostkowy charakter,
nie jest dany raz na zawsze; co znaczy, ze nie jest niezmienny, albowiem w cztowieku
zachodzi pewien proces wzrostu jako indywiduum. Na ten uporzgdkowany proces
sktada sie kilka etapdéw, ktére sprdbuje opisa¢ uzywajac pojec - jazn, ja, osoba — ktore
dzisiejsi psychologowie rozumiejg w odmienny sposdb czy w pewnym pomieszanium.

W duzej mierze, wspomniane wyzej pomieszanie, bierze sie z potraktowania faz
wyfacznie jako nastepstwa. Jak sie okaze w zwigzku z tym co powiemy pdiniej nie
traktuje pojec¢ jazni, ja i osoby w sposdéb umozliwiajgcy ich wspdfistnienie czy
przesuniecie ich na margines, ktéry by wymagat tymczasowego podziatu. Trzeba
zaznaczy¢, ze owo rozroznienie moze miec sens etyczny. Tak czy inaczej, aby ufatwic
niniejszg prezentacje, rozpoczne od uzycia wskazanych poje¢ zgodnie z ich
uproszczonym modelem.

Cztowiek, przez cate swoje zycie nie jest tak doskonale zindywidualizowany jak
mogtby by¢ i jednoczesnie nie moze takim zosta¢; to znaczytoby, ze proces wzrostu
jego indywidualnosci zmienia sie, a to znaczy, ze zmierza raczej wstecz niz naprzéd.

Mdwiac schematycznie jest pierwsza faza — patrzac z perspektywy psychologii
ewolucyjnej - korespondujgca z dziecinstwem, w ktérej cztowiek rozwaza siebie
samego i spostrzega swoj indywidualny charakter, mianowicie w taki sposéb: czucie,
rozumienie czy po prostu rozpoznawanie siebie jako siebie samego. Jesli ktos moze byc
samym sobg, moze nim by¢ tylko wobec innych. By¢ samym sobg wyraza sie, wobec
wszystkiego co inne. Jednakze nie oznacza zarazem jakiego$ odseparowania, a wrecz
przeciwnie: zeby rozpoznac siebie jako istote konieczne jest to, aby to co rézne od
wtasnej istoty osiggneto jakas$ konsystencje docelowa, bez ktérej jazn nie moze
zrozumiec siebie zgodnie z czescig swojego wtasnego charakteru. Jesli to, co rézne od
jazni jest samym wahaniem, jakgs niespdjnoscig jazn staje sie niemozliwa.

Wedtug niektorych psychologdw powyzsza dualizm — bez ktérego jazi nie moze
sie wykrystalizowaé — pojawia sie w dsmym miesigcu zycia (Piaget). W kazdym
przypadku tym, co w owej fazie dominuje, sg dziatania ukierunkowane na proces
autokonstytucji. W tym celu prébuje sie wykorzysta¢ zewnetrzne bodzce pozwalajgce



utwierdzi¢ jazn z jednej strony hamujgc jej nadmierne panowanie, lecz rownolegle
potrzebujgc jej dla uzyskania podstawowej niezaleznosci, badz tez pierwotnej
konstytucji. Nie dziwi wszak, ze jesli wspomniane bodZce przekraczajg okreslong
granice sg odczuwane jako zagrozenie. W tym sensie mozna moéwic¢ o << strachu przed
obcym >> (Spitz) jako czynniku organizujgcym jazn. Jednakze strach ten umozliwia
nawigzanie relacji <<przedmiotowych>> w sensie terminologii psychoanalizy
wspotczesnej. Spitz proponuje inny czynnik organizujacy, widoczny réwniez w okresie
dziecinstwa: negacja, << nie >> opozycja, dzieki ktorej dziecko jest zdolne wstrzymywac
niektére poczatkowe zachowania — w sobie lub w innych — z myslg o uniknieciu
niepowodzenia. Negacja winna pojawic sie do jedenastego miesigca zycia.

Inni psychologowie — na przyktad Meili — odnoszg ksztattowanie sie jazni do
tego, co nazywajg wytwarzaniem <<systemu subiektywnego>> wobec <<systemu
obiektywnego>> doswiadczen ze Swiata zewnetrznego. Takie rozréznienie ptaszczyzn
czy systemow, ktdére zaczyna rozwijac sie do trzeciego lub czwartego miesigca zycia,
prowadzitoby do wyksztatceniu sie umiejetnosci odrézniania bodzcéw wewnetrznych i
zewnetrznych.

Jakakolwiek bytaby wartos¢ tych szczegétowych rozréznien ujawnionych przez
obecnych psychologdw, jasne jest, ze jaznh jest réwnolegle zréznicowana i pozostaje w
odniesieniu do tego co zewnetrzne. W okresie dzieciistwa tym, co organizuje
indywidualnos¢ jest postawa gorliwego straznika samego siebie (jazni), ktéra,pomijajac
caly paradoks, wspottworzy to, co rézne jako nieodzowny czynnik i co wiecej kaze nam
przyznaé, iz bardziej niz strach czy obrona na tym etapie przewaza sympatia i
wdziecznosé. Wystarczatoby zwrdci¢ uwage na usSmiech dziecka by wykluczyé, iz
koniecznos¢ autokonstytucji mogtaby by¢ zgodna z odseparowaniem, egoizmem czy
wrogoscig wobec innych.

Bez watpliwosci, na tym etapie cztowiek jeszcze nie postrzega siebie jako jako
osobnej istoty, traktuje sie po prostu jako jazn. W zwigzku z tym nalezy wspomniec o
kolejnym etapie, ktdorym jest procesualizacjg ja (yoizacién). Owo rozrdznienie,
generalnie rzecz ujmujac, nie zostato osiggniete przez wspodiczesng psychologie.
Niezaleznie od tego, trzeci czynnik, o ktérym wspomina Spitz, zaznacza w jasny sposéb
roznice pomiedzy jaznig — bedacg naprzeciw Swiata — i ja jako osrodku organizacji. Ja w
efekcie jest etapem, ktory nie tylko sprowadza sie do serii czy zbioru uczué, mysli i
afektow pochodzacych z wifasnych przezy¢ uwiktanych w pragnienie tego co
zewnetrzne. Ja oznacza, ze w tonie jazni wyrdznia sie centrum wokdt ktérego
organizuje sie caty witasny swiat. W swojej bardziej dojrzatej fazie ja w momencie
egotyzmu jest jeszcze mtodziencze. Wczesniej dostrzeganie tego, ze istnieje cos, co
przechowywane jest jako wtasne moze iS¢ w parze z uczuciem podatnosci na zranienie
(nieufnos$¢ bardzo charakterystyczna dla mtodosci dopuszczajaca takze Swiadomosg, iz
antycypuje etap nazywany <<kryzysem opozycji>>, Wallon). Takie uczucie wskazuje
pewng stabos¢ lub niejasnos¢ statusu ja jako instancji centralizujacej. Jednakze,
jakakolwiek bytaby waga tych zmian ja oznacza, ze wobec otoczenia, ktére uznaje za



wiasne stawanie sie rdzeniem przystosowujgcym. Teraz nie mamy juz do czynienia z
obszarem odseparowanym od reszty i odniesionym do niego, lecz réwniez pozytywne
odniesienie wspomnianego $Srodowiska do centrum. Rdznica pomiedzy jaznig i ja jest
po to aby zaszyfrowana poprzez fakt, iz jazn nie znajduje gtdwnego sprawcy; teraz
jednak cata seria przezy¢, doswiadczen wewnetrznych i eksternalizowanych,
centralizuje sie i orbituje, staje sie moimi doswiadczeniami. | pojawia sie to, co nazywa
sie ja.

Jednakze ten proces rozwoju jeszcze nie jest wystarczajgcy i rdwniez powinno
sie powiedzie¢, ze ja nie doskonali wszystkich instancji siebie, ale raczej zostawia to, co
wymaga udoskonalenia na innym etapie. W zwigzku z tym, w normalnym rozwoju
subiektywnosci, po fazie ja nastepuje etap, ktéry moglibySmy nazwac etapem osoby.
Osoba jest czym$ wiecej niz ja, nie tylko w oczywistym poréwnaniu obydwu poje¢, ale
rowniez w tym, co odnosi sie do ich funkcji w odniesieniu do jazni. Osoba — mdwiac
opisowo — nie tylko jest centrum, ktdére czyni sie odpowiedzialnym za to, co wczesniej
zostato oddzielone jako jazn, ale jest to sytuacja przyciggania i integrowania, osoba jest
kims$, kto decyduje o wszystkim. Nie jest wytgcznie centrum atrybucji, podmiotem
wtasciwosci, ale tym, ktéry na nie wptywa i jest zdolny projektowac i utwierdzac je,
ktory niesie ze sobg zadanie udziatu, ekspansji; w koncu jest zdolny do mitosci, ktora
rozumie i wdraza sie uwzgledniajgc wielo$¢, umiejac sie przystosowywac. Osoba to cos
wiecej niz ja. Ja jest centrum atrybucji, zdobywajgcym jazn dla siebie,
przeksztatcajgcym jg w mozliwosci, w co$ czym moze dysponowac i czemu, tym
samym, moze nadac cel. Osoba nie jest centrum, ale zdolnoscig do czynienia siebie
centrum bez straty siebie.

Na etapie osoby cztowiek transcenduje siebie dzieki temu, ze jest zdolny do
kierowania sobg. Cztowiek jest indywiduum, ale indywiduum, ktére dazy, i ktore dazac,
zmierza poza siebie, w sposéb adekwatny taczy sie poprzez udziat — z otaczajgcym go
spoteczenstwem, i co wiecej, zdaje sobie sprawe, ze jego wtasny byt zalezy od osoby
godnej absolutnego pragnienia, to jest, dysponuje sobg w formie oddania sie, oddania
sie na ustugi mitosci, na ustugi Osoby, ktdra jest nieskonczona — Boga. Dlatego proces
wzrostu wtasnej indywidualnosci zawsze wieniczy — jesli jak dotad przebiegat
poprawnie — szczodre wzniesienie siebie w obliczu Boga: w zebraniu sie w sobie i
oddaniu sie Bogu. Cztowiek rozporzgdza sobg, poniewaz ustanawia <punkt> podparcia
dla adaptacji, pragnienia i pokoju, dalej niz ja, w Tym, w ktérym konstytuuje sie, jak
mowi stara tradycja filozoficzna, ens concretissimum, indywiduum par excellence, byt
zrodtowy i doskonale konkretny. Na drodze samodoskonalenia sie cztowiek dochodzi
do Boga: jain-ja-osoba; osoba-przeznaczenie-Bog. Jednak wtasciwe zrozumienie
cztowieka jako indywiduum prowadzi do stwierdzenia, ze nie jest on tym, ktory
ustanawia 6w punkt podparcia dla adaptacji, pragnienia i pokoju w Bogu; nigdy go nie
odnajduje, bo ja nie jest tym punktem.

Subiektywizm, jest tragedig, poniewaz jest zaktdceniem procesu dojrzewania.
Jesli na poczatku jest jain, pozniej egotyczna centralizacja jazni i nastepnie



nieograniczona dyspozycja sobg (faza osoby), subiektywistg jest ten, kto zatrzymuje sie
na etapie ja: nie zyje jako osoba. Subiektywizm jest negacja badz utratg petni
osobowosci, to jest, zatrzymaniem procesu indywidualizacji na etapie ja. Lecz mamy
tutaj do czynienia z nierozwigzalng i zubozajgcg inwolucjg: gdy cztowiek zatrzymuje sie
nie osiggajgc swojego najwyzszego wymiaru i kiedy osiada na jednym z etapow
wtlasnego rozwoju, nie robigc kolejnego kroku, w sposéb nieunikniony dochodzi do
regresu. Nie metastablizuje sie, poniewaz nie jest stabilna; destabilizuje sie dazac ku
dotowi, zeslizguje sie. Subiektywizm jest taka sytuacjg i stosunkiem, lub takim typem
teorii i interpretacji cztowieka, w ktérym ja postrzega siebie jako najwyzsze i
wystarczajgce do realizacji siebie jako indywiduum. W takim stadium, projekcja ja
otwiera sie na zmiany tego, co konstytuuje wtasng jazn. Ja bedgce centrum jazni,
realizuje sie wyfacznie wzgledem tego, co ma: moéwiac precyzyjnie, wzgledem swojej
jazni. Zgodnie z tym, co powiedzielismy kiedy cztowiek nie przechodzi od etapu ja do
etapu osoby, wraca od ja do jazni, i co wiecej - ja nie jest w catosci planem jazni;
upadajac w niej szkodzi swojej integralnosci.

Cztowiek nie jest takim bytem, ktéry w jakims momenci mégtby uznad siebie za
wystarczajgco rozwinietego; cztowiek jest zawsze indywiduum bedacym w procesie; w
procesie wzrostu, ktory przechodzi przez trzy wymienione etapy: jazn, ja i osoba lub
procesem degradacji, jesli zatrzymuje sie na drugim etapie. Proba trwania ja, jako
centrum, znosi centrum, ktére sie rozrzedza, rozprasza i rozpryskuje w swych
wtasnosciach.

Powyisze rozwazania wymagatyby doktadniejszego i bardziej szczegdtowego
rozwiniecia. Tutaj nie moge tego uczyni¢, poniewaz jest to jeden z tych
skomplikowanych problemoéw, ktéry w zwykiej rozmowie powinien rozwingé sie
intuicyjnie i ktory, kiedy chcemy odwotac sie do intuicji, wymusza opis. Pozwole sobie
przywota¢ stowa Swietego Augustyna — ktéry byt cztowiekiem niestychanie
przysposobionym do zycia wewnetrznego — ten, kto nie czyni postepow, cofa sie.
Cztowiek nie jest bytem, ktéry mégtby zatrzymac sie: <powiedziates dos¢- umartes>.

Reasumujac, kiedy cztowiek wychodzi od jazni ku ja, ale zatrzymuje sie na ja, i
nie przekracza go, zmierzajac do bycia osobg by potaczy¢ sie z Bogiem, wéwczas cofa
sie, wraca poprzez ja do jazni, traci jg i rujnuje jazni. Ja jest centrum atrybucji jazni,
jednak kiedy zyje w zatrzymaniu, w sposéb nieunikniony ja zatrzymuje sie na etapie
jazni. Prosze sobie przypomnie¢ — jakkolwiek tutaj zostanie pominieta jego krytyczna
analiza — bezruch lub regresje, czy neurotyczne wykorzystanie <mechanizmow
obronnych ja> o ktérych moéwita Anna Freud. Hipotetycznie, regresja jest nerwowym
mechanizmem obrony, redukujagcym ja do <jazni> sparalizowanej i zdegradowane;.
Projekt stabilizacji w porzadku, w ktérym ja nie jako osoba, lecz jako ja, jako centrum
stara sie ustanawiac — jest niemozliwy do zrealizowania, niestosowny: to tak jakby ja
chciato by¢ ja, ograniczajgc sie wytacznie do zycia jaznia. | kiedy ja ogranicza sie do
zycia samg jaznia, to otoczenie, ktdre przynalezy do niego, przerzedza sie, ja traci swdj
centralny charakter, stajgcy sie coraz bardziej watty, traci jakos¢ i gestosé, rozpuszcza



sie ze wzmozong dowolnoscig i powierzchownoscig, gubigc faktyczng kontrole na soba.
Kiedy ja chce by¢ ja poprzez jazn, ostatecznie poddaje sie jej i wtasnie w tym poddaniu
sie jazni, zdradza najwazniejsze instancje ludzkiej indywidualnosci, czynigc je zbyt
wiadczymi, ja rozpoczyna w ten sposéb jeden ze swych fantastycznych tancow,
oczarowany swoimi witasnymi mozliwosciami, ktorymi chce dysponowac jako ten
ostateczny. W konsekwencji dochodzi do rozchwiania, oscylacji i zaburzenia funkcji,
ktore abdykujg i ktére na samym koricu przeksztatcajg sie w zmieszanie lub kaprys, w
<robie to, poniewaz tak mi sie podoba> lub robie tak, nie wiedzac dlaczego.
Cztowiekiem, choé nie zdaje on sobie z tego sprawy, poruszajg dynamiczne sity rézne
od ja, tendencje ktore bedgce centrum ja nie moze scentralizowaé, wzig¢ na siebie lub
wymieniac sie. To dezintegruje sie i zatrzyma sie, w najlepszym wypadku na chwiejnym
kompromisie.

Niestety, 6w fenomen nie nalezy do rzadkosci. Jest wiele bytéw ludzkich, ktore
nie rozwinety sie lub nie przekroczyty etapu procesualizacji ja; zadomowity sie
jednoczesnie rozpraszajgc sie w nim; ich indywidualno$¢, zamiast rozwija¢ sie i
nabiera¢ ksztattow, przemienia sie w marazm; ja slizga sie we wiasnym zbiorze
mozliwosci, ktére nie sg niczym wiecej niz mozliwosciami, ktérymi sie nie dysponuje,
tylko ktére sie burzy i przez wzglad na ktdre ja jest wytacznie maska. Jest to oczywiste:
odnajdowanie wtasnych mozliwosci na poziomie osobistym, dzi$ przechodzi kryzys. Z
tej perspektywy nie uczyniliSmy postepu wzgledem poprzednich wiekéw; na odwrot:
upadliSmy wrecz. Mowigc inaczej, ludzie poprzednich epok byli duzo bardziej
postepowi w odniesieniu do indywiduacji niz ludzie tego wieku; wieniczyli proces swojej
konstytucji, osobistego i autentycznego rozwoju duchowego, prowadzac go do skrajnej
spdjnosci i projekcji, ktérg aktualnie sie odrzuca. Niedojrzatos¢ osobowa jest dzi$
faktem wielce powszechnym.

Powszechne symptomy tragedii subiektywizmu

Odrzucajac czarnowidztwo i pesymistyczne wizje, wiedzac ze wspomniany
fenomen nie jest wszechobecny i mozna mu przeciwdziataé¢, musze jednak powtérzyé,
ze subiektywizm jest dzis faktem powszechnym i dajgcym sie fatwo obserwowac.

Niektore z jego symptomow sg jasne i nie patologiczne; inne, w odrdznieniu, sg
silnie patologiczne. Przyjrzyjmy sie tym pierwszym.

Jednym z najbardziej podstawowych symptoméw patologicznych jest
zawezenie zasiegu zainteresowania. Im bardziej ktos jest osobg, tym wiecej sie
interesuje; jako bardziej zainteresowany, bierze wiecej spraw na swojg
odpowiedzialnos¢ i tym samym staje sie bardziej odpowiedzialny; bedgc bardziej
odpowiedzialnym jest bardziej zobowigzanym. Ostatecznie, jadro danej osobowosci,
poprzez ekspansje, rozszerza swoje zainteresowanie. Temat zainteresowania jest dzi$
modny w antropologii, poniewaz zakres zainteresowania cztowieka, kurczy sie w
zastraszajacy sposob, zmieniajgc sie w obszar wielkosci marginesu. Obywatel Sredniej



klasy nie widzi nic poza problemami zwigzanymi ze wzrostem konsumpcji... Mowi sie,
na przyktad, ze obecnie $wiat znajduje sie w kryzysie religijnym, ale rzeczywiscie mamy
do czynienia ze sprowokowanym kryzysem zdolnosci do bycia religijnym; wspotczesny
cztowiek nie interesuje sie religia lub jego religijnos¢ ma posta¢ pozbawiong
stabilnosci.

Rowniez zainteresowanie wiernoscig wobec prawdy, byciem honorowym oraz
byciem konsekwentnym nie rozkwita. Mozna to zauwazy¢ niestatym charakterze
zainteresowania drugg osobg; w pojawieniu sie rozwodu i przyzwoleniu nan jako
powszechnej mozliwosci, a takze w takim samym potraktowaniu tematu pigutki
antykoncepcyjnej, za sprawg ktorej deprecjonuje sie wartos¢, jakg jest planowanie
potomstwa.

Innym widocznym faktem jest wybrakowanie rzeczywistosci politycznej, w taki
sposéb objawia sie odpolitycznienie. Dezorganizacja spoteczna, widoczna we
wszystkich jego ptaszczyznach, to dowdd na to, ze zyje sie w spofeczenstwie kurczenia
sie  podmiotu  subiektywnego: wylgcznos¢  interpretacji  egotycznej lub
subiektywistycznej wtasciwego bytu politycznego, w konsekwencji prowadzi do anemii
aktywnosci politycznej; aktywnos¢ polityczna przeksztatca sie w czystg inzynierie
psychologiczng, w behawioryzm lub uktad. Moéwigc jeszcze inaczej: z punktu widzenia
polityki, nie tylko jesteSmy odpolitycznieni, ale réwniez nie mamy sity i energii
politycznej; obecna ludzkos¢ jest politycznie sparalizowana (wystarczy wspomniec
biurokratyczne zamrozenie ludzkiej inicjatywy w Rosji, by zda¢ sobie sprawe z tego, ze
nie istnieje tam zadna energia polityczna. Mozna rozpowszechnic¢ interpretacje skrajnie
egotyczng na temat pojecia meza stanu ze wzgledu na to, co obserwujemy w zwigzku
ze sprawq Watergate w Ameryce Pétnocnej.)

Moégtbym kontynuowaé temat ostabionego zainteresowania, ale jestem
przekonany, ze jego gtéwny kontekst i sens pozostajg jasne: jest to zamkniecie sie w
sobie i utrata zainteresowania. Cztowiek, ktory traci zainteresowanie, nie chce mie¢ nic
wspolnego z innymi, ktéry obliguja go do odwotania sie do bardziej rudymentarnych
etapdw, ktére sg przypisane jako proces do indywiduum. Cztowiek ten zostaje
zakotwiczony w pozbawionej celu jazni.

Symptomem subiektywizmu jest réwniez wzmozenie reakcji obronnych lub, co
jest wifasciwie tym samym, wzmozenie odbioru elementow zewnetrznych jako
negatywnych, jako nosicieli — wirtualnie badz w uobecniajacy sie sposéb — jakiegos
zagrozenia. Cztowiek nie postepowat w ten sposdb w innych epokach
historii. Najwazniejszym Uczuciem ktdre zywito sie wobec reszty i ktére panowato
przez wiele wiekdw w Europie, w zadnej mierze nie byta chec¢ obrony, lecz byto to
zaufanie. Mogto one zosta¢ zawiedzione, lecz wymagato na to dowodu: zyto sie w
zaufaniu do innych- za czym idzie ludzie byli bardziej otwarci; jakkolwiek to nie
wykluczato sytuacji konfliktowych. Obecnie w pierwszym rzedzie natomiast znajduje
sie sytuacja konfliktu; reakcje obronne- ktére sg typowe dla niedojrzatej fazy ja-
obecnie posiadajg je osoby doroste i sg one tak silne jak u nastolatka, zarazem jednak



duzo bardziej zagmatwane. Wspomniane cechy wykorzystywane sg na przyktad
poprzez techniki reklamy: w wielu z nich gra sie na reakcjach obronnych; interpretacja
innych ludzi jako czynnik negujacy jaka$ osobe, rodzi konieczno$¢ autoafirmacji w
odniesieniu do reszty lub utwierdzenie wtasnej wartosci, w kontekscie spotecznym, w
rzeczach trywialnych. W projekcji wtasciwego ja, to znaczy takiego, ktére stara sie
wyj$¢ poza jain, Srodowisko spoteczne zjednuje sie automatycznie jako ten, kto je
neguje. | wobec tego wytwarza sie sytuacje bez wyjscia: trzeba dostosowaé ja w
sposéb, ktory pozwoli mu <dobrze sie prezentowacé>, sugestywny, atrakcyjny lub
przynajmniej akceptowalny (ozywienie <sex-appel’u>, kreacja publicznego wizerunku
etc.).

Patologiczne symptomy subiektywizmu

Poprzez sprawy duzo bardziej powazne daje sie zauwazy¢ smutng kondycje
cztowieka redukujgcego sie tylko do jazni. Jako przyktad mozina podaé prawdziwie
zdumiewajgcy spadek zdolnosci komunikacji. To, Zze poswiecamy jej mato uwagi, w
tatwy sposoéb uswiadamia krepujacg zachowanie wielu oséb niezdolnos$é¢ ekspres;ji;
ewidentne sg braki srodkéw ekspresji, niezdolnos¢ asocjacji stowa i gestu, nierozumnie
tego, co sie czyta i o czym sie mowi: kryzys zdolnosci ekspresji, manifestacji i uczenia
sie: jednym stowem, kryzys komunikacji. Kiedy kto$ zyje na poziomie osoby,
manifestuje sie i uczy; manifestuje poniewaz, jako ze dysponuje jaznig, moze byc
aktorem; uczy sie poniewaz, jako ze dysponuje jaznig, asymiluje i przeksztatca. Kiedy
kto$ nie dysponuje samym sobg, nie potrafi wyraza¢ siebie. Obserwujemy to, na
przyktad w wyjatowieniu sensu symbolu, ktére jest chorobg dzisiejszego cztowieka; jest
wiele symboli funkcjonujgcych w sposdb autystyczny, czyli na marginesie wszelkiej
zmiany. Zauwaza sie, ze gradacja stanow afektywnych znajduje sie obecnie na skraju
upadku oraz ze w jej miejscu pojawia sie to, co moglibySmy nazwa¢ masowym
burzeniem afektywnosci. Cztowiek — wtasnie dlatego, ze zwraca sie ku jazni, i w zwrocie
ku niej, degraduje jg i bierze jako catos¢ — zostaje zdominowany przez niekontrolowang
afektywnosc¢ przechodzi od totalnej apatii (postawy <nieobecnej twarzy>, tak typowej i
wskazujgcej silny opér wobec postawy zainteresowanej) do konwulsywnej
emocjonalnosci,  wyolbrzymionej badz histerycznej.  Aspekt patologiczny
subiektywizmu, w ostatecznym rozrachunku, polega na tym, ze jesli cztowiek —
zatrzymujac sie na okreslonym etapie rozwoju réznicujgcego indywidualizacje — stara
sie zy¢, opierajac sie na tym, co posiada jako jazn, spotyka sie z degradacja tej jazni, z
jej zubozeniem; wpada w <zagubienie>. Elementem kompensujgcym musi wowczas
uczyni¢ inne bodzZce, chemiczne lub psychiczne, ktére obecnie postrzegane sg jako
bardziej potrzebne niz miato to miejsce w innych epokach.

Inne przejawy, ktére nalezy przypisa¢ owemu zubozeniu cztowieka mozemy
odnalez¢ w sposobie myslenia naszej epoki, w tym, co nazwatbym <manig>
kombinatoryki. Kiedy ktos znajduje sie w bardzo przerzedzonym i rozproszonym



Srodowisku elementow znaczgcych, praktycznie jedyne co moze zrobi¢, to zestawiaé
to, co ma, prowadzi¢ pewien rodzaj gry, w ktorej serie elementéw tgczg sie w sposob
mniej lub bardziej przypominajacy zabawe kalejdoskopem. Jesli przyjzymy sie temu, co
obecnie dzieje sie w najobszerniejszych dziedzinach refleksji — czym zajmuje sie
socjologia, biologia genetyczna, teoria kultury, operacyjny rachunek matematycznym,
czy nawet samej logice — wida¢ bardzo wyraznie, ze w wielu wypadkach konstrukcje
teoretyczne redukujg sie do pewnej kombinatoryki. Jednak czym wtasciwie jest
kombinatoryka ze stanowiska traktujgcego cztowieka jako byt, ktéry sie personalizuje?
Jest to po prostu sytuacja niewyobrazalnej biedy dyskursow intelektualnych, w ktérych
jedyne co mozna zrobié, to kombinowac, gra¢, komponujac je w ten, czy inny sposéb.

Biorgc jako przyktad niektérych nasladowcéw Freuda mozemy dalej sSledzié
tragiczne aspekty subiektywizmu. Interpretacje, ktoére proponuje Marcuse jasno
wskazujg na degradacje subiektywizmu w strone jazni. Takze freudowska interpretacja
etapdw rozwoju subiektywizmu, wedtug ktorej rozwdj cztowieka sprowadza sie do
ontogenezy, nie jest niczym innym jak po prostu pomytkg. Dowodzg tego same
rezultaty jego terapii: poddany psychoanalizie jest leczony na podstawie dezintegracji
jego osoby (to bowiem oznacza psycho-analiza). W efekcie, méwi sie o analizie,
rozdziale psyche. Stan wyleczonego za pomocg psychoanalizy odzwierciedla podziat
jego psychiki, jej dezintegracja, wreszcie, pozostawienie jej zdezintegrowanga. Ujmujac
to w nastepujacy sposob, trzeba stwierdzi¢, ze psychoanaliza jest operacyjnym
dowodem regresywnej interpretacji cztowieka. Albowiem cztowiek jest procesem
personalizacji, a tym samym, transcendencji. Osoba zaczyna sie tam, gdzie cztowiek
transcenduje siebie. Kiedy omija sie owe przekraczanie siebie, dochodzi do
sformutowan niedopuszczalnych opinii, przeciwnych faktom, ktérych potwornos¢
przechodzi niezauwazona w powszechnym chaosie. Takie szalone opinie dotyczg
szczegdblnie tego, co w cztowieku zwigzane z religia.

Teza ta jest catkiem juz stara, na obszarze religii chce ona wywies¢ catg religie z
uczucia i redukowac jg w catosci do ptaszczyzny sentymentalnej. Jest to przesadzony i
zdegradowany egotyzm, ktdry to, co transcenduje cztowieka, redukuje w sposob
absurdalny do tego, co posiadane przez ja, do ptaszczyzny jazni. Jako teza,
sentymentalizm religijny jest herezjg i zZrédtem herezji. Nie przeszkadza to jednak w
praktyce temu, by kryterium, ktorego uzywa sie w celu waloryzacji, nadawania
kierunku relacja z Bogiem, byto kryterium anonimowym, wahajgcym sie, arbitralnym
(c6z to za kryterium!) - kryterium emocjonalnym. W tym porzadku rzeczy,
<standardowa> propozycja jest nastepujgca: < ide na Msze, kiedy mi wypada is¢, i tylko
wtedy>.

Interpretacja redukcjonistyczna religii, wychodzgcaod uczucia, jest jedng z
wiekszych gtupot Ilub tez, sterylizujgca opozycja, burzycielem, jakie mozna
sformutowad. Chcac napotkad religie — ktéra wychodzi od transcendenc;ji, implikujaca
osobowos¢, ktora transcenduje siebie — poprzez jazh zdominowang przez egotyczng
73dze, naturalnie, spotyka sie tylko cos bezuzytecznego, cos nie na miejscu.
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Jakie konsekwencje mogg wynika¢ z godnego pozatowania starania, by
zatrzymac sie na niedojrzatym etapie indywidualnosci cztowieka? Jakiekolwiek, byleby
nieprowadzgce nas do rozpaczy czy skandalu. Jedyng wazng i dajgcy sie wykorzystac
konsekwencjg jest mianowicie to, ze cztowiek nie moze przestaé troszczyé sie o bycie
osobga. Trzeba przekroczyé egotyzm, jak i rowniez, na miare bedaca osiggalng, uczyc
innych przekraczaé swoj egotyzm lub przynajmniej wskazywac ryzyko, jakie niesie
niepodjecie takiej préby i nie zaniedbywac srodowisk zarazonych przygnebieniem.
Ostatecznie, < nie zostawic¢ starania sie o bycie osobg> posiada doskonatg gwarancje:
zawsze mozna sta¢ sie osobg i na wspomniane pominiecie zawsze mozna znalez¢
remedium. Godng pozafowania jest sytuacja, nie wigzaca cztowieka jego witasna
kondycja. Jedynym co wobec sytuacji godnych pozatowania, zastuguje na owdz, jest
ucieczka od nich.

B3l poL0, Leonardo: "Los limites del subjetivismo". Nuestro tiempo, Pamplona 273 (111.1977) 5-22.

124 Pojecia: jazn, sg dla siebie réwnoznaczne i stosowane s zamiennie. Za takim rozwigzaniem
przemawia kilka argumentéw. Chociaz hiszpanskie si mismo, znajdujace sie w oryginale dostownie
oznacza siebie oraz el yo jest innym terminem odpowiadajgcym pojeciu jazni. To odniesienie do tradycji
wspotczesnej psychologii nie pozwala ujednolici¢ ttumaczenia stosujgc konsekwentnie pojecia siebie. Z
drugiej strony, konsekwentne uzywanie pojecia jazni przekresla wymowa niektérych fragmentdéw granic
subiektywizmu oraz stylistyczne i gramatyczne ktopoty, jakich nastreczataby wspomniana konsekwencja
[uwaga ttum].
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